ANKETA

Anketa k 50. vyrociu ¢asopisu Slovenska literatira

V roku 2003 si nielen Slovenskad akadémia vied, ale aj ¢asopis Slovenska literatiira
pripomenuli 50. vyrocie zaloZenia. Pri prileZitosti tohto okrithleho vyrocia redakcia
Slovenskej literatiry pripravila anketu s tromi krdtkymi otdzkami, ktoré mali ambiciu
pontiknut’ literdrnym vedcom a literdrnym historikom priestor nielen na retrospektivu,
ale aj moznost vyslovit sa k aktudlnym vednym trendom a problémom vedeckého Zivota.
Boli sme prijemne prekvapeni zdujmom vedeckej obce zicastnit’ sa tejto iniciativy pros-
trednictvom roznorodych ndzorov a podnetov, ktoré mali Siroky diapazon — od kratSich
pozndmok a drobnych vvah az po Sirsie koncipované spomienkové a literdrno-teoretické
prispevky. Preto sme sa rozhodli tito redakcmii iniciativu nechat otvorenii ako diskusiu,
ktora v pripade zaujmu méze pokracovat aj v dalsich cislach Slovenskej literatiry. Ak
casové dovody niekomu neumoznili sa jej zucastnit, méze tak urobit aj nadalej. Radi
vSak privitame aj texty, ktoré sa nemusia viazat prdave na tito anketu, ale mézu reflekto-
vat' siucasny stav literdrneho vyskumu, ¢i postavenie a funkciu literdrnej vedy v Sirsom
historickom, kultirno-spolocenskom kontexte. Zdaroven dakujeme vietkym, ktori sa tejto
ankety zucastnili.

Anketoveé otazky

1. Roku 1989 sa skoncilo obdobie ideologickej reglementacie literatiiry a jej teore-
tickej reflexie, pricom vedecky vyskum sa pluralizoval a obohatil o nové podnety. Boli
pre Vds devdtdesiate roky v tomto kontexte v niecom podnetné a inspirujiice, priniesli
radikdlnejsi prelom v oblasti teoretického vyskumu, alebo boli len hladanim nového
pojmotvorného apardtu, resp. da sa este uvazovat o literatire v zmysle vyvinu, strieda-
nia ¢i zmeny metodologickych pristupov? Ako vidite budiicnost’ literdrnovedného mysle-
nia, pripadne kultirnu funkciu literdrnej vedy v spolocnosti?

2. Co pre Vds znamend pojem interdisciplinarita, je to len ,,médna zdlezitost*, alebo
si naopak myslite, Ze je potrebné intenzivnejSie prehlbovat interdisciplindrne vztahy? Ktoré
vedecké discipliny povazujete z toho aspektu pre Vas vyskum za najpodnetnejsie?

3. Ako sa pozerdte na vztah medzi literdrnovednym vyskumom a jeho instituciondl-
nym ramcom? Co by sa malo podla Vis v tomto kontexte zmenit, pripadne ktoré prob-
[émy vnimate vo svojom vyskume ako najakiitnejsie?
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1. Devitdesiate roky definitivne otvorili priestor, ktory sa vel'mi ingpirativne otva-
ral uz v druhej polovici rokov osemdesiatych. Impulzy, ktoré sme v tom &ase dostavali
prostrednictvom vyskumu ,,situcie slovenskej literatiry osemdesiatych rokov* — disku-
sia o Strukture kazdodennosti, diskusie o 3truktire prechodnych obdobi, diskusie o situa-
ciach d'aleko od rovnovazneho stavu, o hodnotovych presunoch a podobne dostali novy
impulz v podobe skutoéného hodnotového zlomu, ale aj v podobe pristupu k eurépskym
metodologickym iniciativam a impulzom. Sugasne sa ukazalo, Ze vela z toho, ¢o tvorilo
obsah nasich diskusii v devitdesiatych rokoch, sa v europskej, resp. americkej literdrnej
vede diskutovalo uz od druhej polovice sedemdesiatych rokov. Myslim najmi na meto-
dologické debaty o moznej podobe pisania dejin literatiry. Tieto problémy su dodnes
aktudlne, rovnako ako poctiva sebareflexia stavu nasej discipliny u nés a jej pozicie me-
dzi ostatnymi vedami. Z autority, ktorti nagej discipline este stale dava jej $kolskd modi-
fikacia, uz dlho nevyzijeme.

2. Interdisciplinarita stoji pri koreiloch moderného uvaZovania o literatare. Spo-
mefime si na podnety z teérie informécie, z teérie komunikacie, z tedrie systémov,
z teérie chaosu, zo synergetiky. Poznatky z historiografie, uvazovanie o metodoldgii
historiografického pristupu k Tudskému Zivotnému svetu (teda aj k textu), filozofie dejin,
inSpiracie z etnografie a antropologie, toto vietko dnes nachadza uplatnenie aj pri sku-
mani umeleckého textu.

3. InStituciondlny ramec vyskumu umeleckej literattry je na prvy pohlad nesmierne
bohaty. Mame katedry slovenskej literatury v Bratislave, Trnave, Nitre, Banskej Bystrici,
RuzZomberku, PreSove. Vo vicsine tychto miest dokonca nie jednu, ale aj dve. Mame
literarnovedné pracoviskd SAV. Napriek takejto rozsiahlej institucionélnej zékladni
nemame naSu domacu verziu teorie literatiry, absentuji moderne napisané dejiny litera-
tary, konferencie, ak sa vobec organizuji, vyznievaji maximalne ako lokéalna udalost
organizatorského pracoviska. Literarna veda nie je samostatnym Studijnym odborom,
Studuje sa len ako sucast’ uditel'ského 3tidia a na mnohych vysokych 3kolach sa o nasich
katedrach hovori ako o katedrach ,,slovenciny“.

Moznosti zmeny stdasnej situacie vidim vo vstupe Ustavu slovenskej literatiry na
uzemie vysokoSkolského Stadia druhého stuptia (napriklad v odbore literarna veda), ¢o
v §irSom meradle znamena moznost zapojenia ustavov akadémie do systému vysokoskol-
ského vzdelavania. Sucasne bude nevyhnutna redukcia katedier, pretoze mnozstvo je
jednoznacne na ukor kvality vedeckého vyskumu na vysokych Skolach. Absentuje tu
pokojné budovanie pracovisk s vlastnym odbornym potencidlom a pravidelnym vedec-
kym Zzivotom, prevlada cestovanie uditel'ov z jednej $koly na druht. To v3ak nie je Speci-
fikum literdarnovednych pracovisk, ale $pecifikum nasho systému ohodnocovania prace
ucitelov a $pecifikum naSej neuveritelne bohatej siete univerzit. V predstave vysoko-
Skolského §tadia prevlada vyluéne pragmaticky aspekt pripravy na vykon povolania,
takmer Uplne sa stratila ,,idea univerzity* ako priestoru slobodného badania v pragmatic-
ky zdanlivo neuzito¢nych oblastiach, idea univerzity ako, povedané s Rogerom Scruto-
nom, ,.kultivacie zbyto¢ného.
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